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petra Caysa: Die Leipziger Gesellschaft fOr
philosophie und Kultur wurde im Méarz 1980 ge-
grindet. Sie entstand aus einer Gruppe von
sumeist Studenten der Philosophie, die seit
1985 eine kleine halboffizielle Zeitschrift, ,Se-
WMINARUM®, produziert haben. Sie wurde mit nur
knapp 100 Exemplaren aufgelegt, so daf keine
Genehmigung erforderlich war. ihre Grindung
hat viel mit dem philosophiehistorischen Kon-
zept von Helmut Seidel zu tun, mitdem Wunsch,
die Dinge etwas gegen den Strich zu lesen. Es
ging uns um eine Mdglichkeit der philosophi-
schen Artikulation, darum, zu publizieren, das
Schreiben selbst zu erfernen und auch bestimm-
te Gedanken &ffentlich zu machen. Und wir
wollten unsere philosophischen Gedanken an
dem Uberprifen, was damals Zeitgeist war oder
daflr gehalten wurde.
Es wurde auch versucht, iiber die bislang institu-
tionalisierte Form von Philosophie hinauszuden-
ken, also Kulturwissenschaftler, Germanisten
und andere zu beteiligen, die Philosophie in-
nerhalb der Geisteswissenschaften zu Gffnen.
Klaus-Dieter Eichler: Das Anliegen war ein
vorwiegend hermeneutisches: Texte zu inter-
pretieren, Texte anders zu lesen. Daher richte-
te sich das Interesse auch auf andere Geistes-
wissenschaften mit hermeneutischem Anliegen.
Petra Caysa: Hermeneutik solite hier nicht als
Textexegese miBverstanden werden. Sie war
zeitgeistorientiert, sollte helfen, aus auch selbst-
gesetzten, selbstverschuldeten Grenzen her-
auszufinden, ein Forum dafilr schaffen. Wir
wuBten ja anfangs nicht, ob das Uberhaupt funk-
tioniert. Werden sich die Leute &uBern, werden
sie ihre wissenschattlichen und philosophischen
Uberlegungen konfrontieren mit den Problem-
lagen, die in der Gesellschaft durchaus merk-
bar waren. Und wie passiert so etwa?
Auslegung und Hermeneutik wurden von
uns nicht nur textexegetisch gedeutet, son-
dern auf den gesellschaftiichen Raum bezo-
gen, in dem Philosophie, Literaturwissen-
schaft und Kulturwissenschaften sich bewe-
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Rainer Land: Das Jahr 1985 war sicher nicht
zufallig fir einen solchen Beginn. lch denke an
die Perestroika. Hat es im Herbst 1989 eine
spezifische Wendung dieses Uniernehmens
gegeben?

Petra Caysa: Eine spezielle politische Wendung
nicht. Es ist kein Flugblalt daraus geworden,
eher der Versuch, unseren Anfang zu erhalten.
Fast alle Leute hatien anderes zu tun, als lan-
gere Texie zu produzieren. Im Frihjahr 1990
wurden dann die Leipziger Gesellschaft fir
Philosophie und Kultur und die Zeitschrift Kl
tur und Kritik* gegriindet. Es war der Versuch,
dem um die Zeitschrift Seminarum herum ent-
standenen Diskussionskreis eine Form zu ge-
ben, die es ermdglicht, das Begonnene unter
neuen Bedingungen zu halten.

Klaus-Dieter Eichler: Hervorgegangen aus ger
redaktionelien Arbeit und den Kontakten, die seit
1090 z.B. auf Konferenzen geknlipft worden
waren, wurden viele Texte als Artikel fir die
Zeitschrift eingereicht. Und es gab Redaklions-
sitzungen, auf denen Selbstverstandigung an
Hand dieser Artike! stattfand. Das war am An-
fang sehr stark, ist inzwischen zurlickgetreten.
Anliegen war, nicht nur Leipziger oder Ostdeut-
sche zu publizieren, sondern gesamtdeutsches
Publikum anzusprechen, aber aus einer Per-
spektive, die mit diesem Ort hier verbunden ist.

Wir organisierten Kolloguien und Kompaki-
seminare und veranstalten eine Reihe ,Philo-
sophische Abendgespréche®. Da machen wir
Vorschlage oder bekommen auch Angebote von
Leuten, die gern hier sprechen und mit uns dis-
kutieren mochten. -

Das erste philosophische Abendgespréch
fand im Rahmen eines Kompakiseminars statl,
das zusammen mit der Universitat, dem Lehr-
stuh! fiir Geschichte der Philosophie, organisiert
wurde und eine Woche dauerte. Es ging um
Foucault und seine Philosophie. Dann gab es
sine Veranstaltung mit Manifred Riedel aus Er-
langen zu dem Buch ,Zeitkehre in Deutschiand”.




Petra Caysa: Peter Koslowski aus Hannover
ist ,Wider den postmodernen Liberalismus®
" aulgetreten, auf der Suche nach siner anderen
Modermnitat oder siner anderen Postmodernitat.
Klaus-Dieter Eichler: Helmut Seidel gestalte-
te ein Abendgesprich zum Problem der Ethik
bel Spinoza. Und er machte ein Seminar zu
~Phanomenologie des Geistes® {Hegel). Das
hing damit zusammen, daB er Vorlesungsverbot
an der Universitét hatte und uns fragte, ob er
sein Seminar mit den Studenten, die sich dafir
bereits eingeschrieben hatten, in unserer Ge-
selischaft durchfiihren kann.

Petra Caysa: Dann hatten wir Herrn Fellmann
hier, er hat zum Verhéltnis von Kultur und Tech-
nik gesprochen. Richard Saage zum Problem
der Utopie®. Wir haben Veranstaltungen produ-
ziert, z. B. zum Thema: Ernst Bloch in Leipzig”.
Diese Veranstaltungen haben sich nicht eng an
einen universitdren oder akademischen Rah-
men angelehnt. Wir versuchten, unsere ohilo-
sophischen Themen in den Kontext der The-
men zu stellen, die die Zeit selbst produziert.
Die Teilnehmer waren wie wir gespanni, ob so
etwas Uberhaupt funktioniert. Solange wir uns
im eigenen Kreis bewegten, war klar, daB Leu-
te kommen. Was dariiber hinaus ging, das war
ganz offen. Es stelite sich aber heraus, daB es
ein relativ starkes BedUrfnis dafiir gab, Orien-
tierung zu gewinnen. Dieser Kreis gruppiert sich
standig um, aber es bleibt ein ausreichend gro-
Bes Interesse. Wir hatten Theologen und Theo-
logiestudenten, Philosophiestudenten, Arzie,
Ingenieure, Lehrer, freie Journalisten, Kinstler
und Autoren. Ein sehr durchmischter Kreis ver-
schiedener Inteliekiueller. Auch vom Alter her
sehr unterschiedlich und (berraschend. Zu man-
chen Veranstaltungen kommen sehr viele jun-
ge Leute und relativ viele &ltere. Die mittlere
Generation scheint manchmal berhaupt zu
fehlen. Dann gibt es andere Veranstaltungen,
WO es umgedreht ist. Dies muB mit den The-
men zusammenhdngen.

Wir haben auch gréBer angelegte Veranstal-
tungen probiert, z.B. mit Hans-Jdoachim Maaz,
als sein Buch ,Der Geflihlsstau® gerade erschie-
nen war. Und da kamen 200 Leute. Wir waren
selbst sehr Uberrascht, wie heftig die Reaktio-
nen waren. Das Resultat ist: So schwierig die
Zeiten sind, man braucht Ort und Zeit, um &f-
fentlich zu reden. Nur dann kann man mit den
Problemen der Informationsgeseilschaft leben,
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die uns sonst in zwei Stunden mit Informatic
nen zudecken und ohne Gegenpol véllig de
zentrieren wiirde.

Rainer Land: Wollten die Mitglieder der Ge
sellschaft in diesem Rahmen auch wisser
schafiliche Projekte, philosophische Unters,
chungen betreiben?

Petra Caysa: Am Anfang gab es schon di
Uberlegung, selbst ausgedachte und fur richti
befundene Projekie in gemeinsamer Arbeit 7
realisieren. Das ist nicht gelungen.
Klaus-Dieter Eichler: Das héngt auch dam
zusammen, daB diejenigen, die, aus der Sew
NAaRum-Gruppe kommend, das urspringtich ir
itilert hatten, sukzessive aus Leipzig weggir
gen, weil sie ihre Arbeit hier nicht mehr hatter
Rainer Land: Anfangs war die Leipziger Ge
sellschatft fiir Philosophie und Kultur stark ai
die Universitat orientiert. Dann aber wurde di
Philosophie - wie andere Institute - abgewik
kelt. Wie ist das Verhéitnis zur universitires
Philosophie heute?

Petra Caysa: Langere Zeit haben ja an der Uni
versitat kaum philosophische Veranstaltungen i
die Offentlichkeit stattgefunden, man hatte mi
Abwicklung und Neugriindung zu tun, die Inhal
te blieben eine Zeillang auf der Strecke.
Klaus-Dieter Eichler: Jetzt, nachdem aber das
institut fiir Philosophie als neugegrindetes wie-
der existiert und erste Professoren hier sind,
kann man sagen, daB sich die Zusammenar-
beit mit denen, die bislang hier sind, recht gin-
stig gestaltet. Es wird versucht, engeren Kon-
takt zu finden. Das héngt auch damit zusam-
men, dal das universitare Philosophieinstitut
im &ffentlichen Bewu Btsein ein bestimmtes Profil
gewinnen méchte. Dafiir bietet sich so ein Ver-
ein natiirlich an. Nach meinem Eindruck wollen
die Leute, die hergekommen sind, mit denen
zusammenarbeiten, die vorher hier waren und
Kritisch gedacht haben.

Rainer Land: Was machen diejenigen, die
friher an der Universitat Philosophie getrie-
ben haben und die heute in der Leipziger
Gesellschaft mitwirken, jetzt eigentlich beruf-
lich? Sind sie geisteswissenschaftlich tatig oder
haben sie Berufe auBerhalb dieser?

Petra Caysa: Das ist ganz verschieden. Man-
che arbeiten nach wie vor an der Universitat,
Aber manche haben sich andere Tétigkeiten
gesucht, meinen aber, das reicht nicht aus, und
suchen nebenher auch geistige Betatigung. Ein
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yniversitatsinstitut in Griindung hat es schwe-
cer, in der Offentlichkeit in die Offensive zu kom-
men. Es soll ja auch zunfchst mal einen Bil-
dungsauftrag erfillen. Zwar veranstaltet das
institut auch regelmaBig Kolloguien, aber das
publikum ist ein anderes. Wir haben uns als
Leipziger Gesslischaft inzwischen eine Menge
sffentliche Kontakte und Verbindungen in die
Stadt hinein aufgebaut und ein entsprechendes
Publikum gewonnen. Dadurch ergibt sich ein
Unterschied zwischen dem, was die Universi-
t5t macht, und dem, was wir besser konnen,
eine eher interessante und produktive Differenz.
Was bewegt z.B. einen immobilienh&ndler, sich
philosophische Abendgespréche leisten zu sol-
len? Mit der Universitét verbindet sich die Vor-
stellung strenger wissenschaftlicher Arbeit.

Wir haben auszuprobieren versucht, ob die
Fragen des Philosophierens, die ja nicht a-pro-
hiematisch sind, auch jetzi nicht a-problema-
tisch werden, ob diese nicht Chancen enthal-
ten, sich kulturell strukiurierende Offentlich-
keiten zu schaffen, in denen intellekiuell Inter-
essierte sich selbst hinterfragen - sich selbst
anders hinterfragen kénnen, als es in einem
relativ eingelibten und festgelegten Wissen-
schafisbetrieb méglich ist. Da ist einiges in Be-
wegung geraten, und das wollen wir ausprobie-
ren. Keine Alternative zur Universitat, sondern
eine sinnvolle Erweiterung des Philosophierens,
wenn man so will: das Philosophieren dem Le-
hen wieder und weiter zu dffnen, damit es auf
das Leben zuriickwirken kann. Zugleich ist dies
aber auch der Versuch, die Philosophie fir ihre
kulturelle Wurzel neu zu sensibilisieren. Und das
klappt bislang ganz gut.

im Herbst 1992 wurde ein KongreB veran-
staltet, ein Gemeinschaftsvorhaben des Insti-
tut Francais de Leipzig, der Universitat und der
Leipziger Geselischaft fir Philosophie und Kul-
tur. Wir wollten mit dieser Konferenz ,Die Ethik
der Asthetik® herausfinden, welche Chancen flr
Philosophie in einer ,durchkulturalisierten” Ge-
sellschaft bestehen, welchen Raum moderne
Kunstproduktion und Kulturproduktion fir Phi-
losophie lassen, welche Konfrontationen auf-
treten und welche Mdglichkeiten des Dialogs
sich herausstellen. Es zeigte sich, wie berechtigt
es ist, (iber einen solchen Konferenziitel ein
Fragezeichen zu setzen: ,Ethik der Asthetik?".
Wie begegnen Wissenschaftler, Kinstler,
Kunstproduzenten sich selbst und diesen Kon-

texten? Es war sehr interessant. Wir haben z.B.
ausprobiert, was passiert, wenn man die Rau-
me wechselt. Wir haben die Moritzbastei, das
Institut Frangais und Horsale benuizt, in einer
Galerie sinen Vortrag tber ,Kunst als Fragment”
gemacht, wodurch die Fragmente anschaulich
vorhanden waren. Was passiert mit den Leuten
dabei, die da drin sitzen, zuhdren, sehen? Das
war sehr interessant.

Klaus-Dieter Eichler: Die Galerie war geram-
melt voll, die Moritzbastei war Gberfallt,. Ein
gemischies Publikum, Stadtdffentlichkeit, Stu-
denten, weniger Wissenschattier.
Kiaus-Dieter Eichler: Wir hatten noch eine
weitere Konferenz voriges Jahr im Mai. ,Die
Fremden, der HaB und Europa“. Auch mit Un-
terstiiizung des Kulturdezernats der Stadt. Es
ging um das Verhalinis der in der Stadt leben-
den Birger zu ihren Uberkommenen und neu
hinzugekommenen auslandischen Mitblrgern.
Eine pragmatische Politik, die das reguliert, ist
das eine, sicher nétige. Wir wollten eine Refle-
xion Uber das, was eigentlich geschieht und was
daher notwendig wére, was daher an sich in
Politik Einzug halten miiBte.

Petra Caysa: So eine Gesellschaft und ihre
Mitglieder haben auch die Funkiion von Zuhd-
rern fir Leute, die etwas vortragen wollen. Das
ist offensichtlich etwas besonders Schwieriges.
Man leistet damit so etwas wie - Lebenshilfe.
Das hért sich furchterlich therapeutisch an, ist
aber nicht so gemeint. Es sind einfach Leute
da, die zuhéren und mit denen man sprechen
kann, bei denen man Crientierung sucht findet.
Zum Beispiel kamen Studenten, die Uberlegen,
wie sie ihr Studium weiterfihren sollten. lch
empfinde es so, daB dieses Angebot ange-
nommen wurde.

Rainer Land: Wie funktioniert die Zeitschrift
Kultur und Kritik*? Ist der Hauptzweck der, gine
bestimmte Art des Philosophierens zu befbrdern
und thematisch entsprechende Hefte zu gestal-
ten? Oder geht es eher um das Kommunika-
tionsmedium Uberhaupt?

Klaus-Dieter Eichler: Es besteht schon die
Absicht, thematische Leitlinien flr bestimmte
Hefte vorzugeben, die aber in der Praxis immer
wieder umgestofBien werden. In erster Linie geht
es um Kommunikation und Kommunikations-
kultur. Natiirlich sind wir keine Zeitschrift, die
analytische Philosophie umfassend vorsiellen
wird. Aber wir kénnten eine sein, die jetzt, nach-
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dem sich an der Universitdt Leipzig sehr stark
analytisch orientierte Philosophie etabliert hat,
versucht, mit denen in ein Gesprich zu kom-
men. Unter dem Motio ,Wittgenstein und Hei-
degger”. Esist vielleicht ein biichen anmaBend,
ware aber eine erstrebenswerte Richtung - die-
se zwel Expertenkulturen der Philosophie im
Gespréch zusammenzudenken. Das wurde in
der Spaizeit der DDR schon versucht, im Hallen-
ser Projekt. Und zweitens ist es so, daB ja ur-
springlich diese Hermeneutik des anderen als
theoretische Konzeption eine Rolle gespielt hat.
LAnderes verstehen® als Voraussetzung fir ei-
gene ldentitatstindung. Nicht unerwahnt soll
sein, dall wir besonderen Wert darauf legen,
moglichst viele Artikel von Frauen zu publizie-
ren, die ja in der Philosophie meist unterprivile-
giert sind.

Petra Caysa: Kultur und Kritik* ist nat{irlich
keine traditionelle Fachzeitschrift, soll es auch
nicht sein. Es geht immer um den Dialog, Ost -
West, jlingere und dltere Generation, um Dia-
log zu Themen, die in der Philosophie eine Rol-
le spielen, die aber auch in anderen Wissen-
schaften und im Leben Uberhaupt wichtig sind.
Solche verschiedenen Perspekiiven wollen wir
zusammenbringen. Auch an Themen, die mal
in der Diskussion waren, in der DDR oder noch
vorher, und die dann verschwanden, z.B. die
Positionen flir die demokratische Neugriindung
der Universitaten nach 1945, soll erinnert wer-
den. Dazu haben wir einen Archivieil in die Zeit-
schrift aufgenommen. Heft 4/1992 unserer Zeit-
schrift enthélt den 1956 geschriebenen, aber
damals nichi verSffentlichten Aufsatz von Lo-
thar Kleine ,Zur Diskussion Uber das Verhaltnis
des Marxismus zur Philosophie Hegels in der
DDR 1953-1956" mit Nachbemerkungen von
Helmut Seidel.

Klaus-Dieter Eichler: Dieser Archivieil ist na-
tartich erstim Aufbau. Er soll nicht den Anschein
erwecken, dafl wir da Sensationelles aus den
Archiven enthillen wollen. Aber es ist bemer-
kenswert, wie stark zwischen 1945 und 1949
das BewuBtsein und das Nachdenken (iber die
Selbstbestimmung der Wissenschaft waren,
z.B. in Universitatsreden, natirlich von Ga-
damer, auch von anderen. Und jetzi passiert
das alles, aber ganz pragmatisch, man redet
nicht darliber, Strategien werden nicht &6ffent-
lich gemachi. Daher wollen wir erinnern.

Im Gbrigen kénnte das Archiv auch eine Még-

lichkeit der Zusammenarbeait mit dem Univers
tatsinstitut sein, mit den neuean Lauten dorl. 8
sind hierhergekommen und versuchen, sich zy
orientieren, wollen zumeist auch mit den Ley-
ten ins Gesprach kommen, die hier waren.
Rainer Land: Es entstand auch ein Buch.
Petra Caysa: Ja, es erschien der Titel Hofi-
nung kann enttduscht werden. Ernst Bloch in
Leipzig®. Die Auseinandersetzung mit Bloch war
flir uns schon fragend, obwohi wir keine Blochia-
ner waren. £s gab anfangs auch recht intensi-
ve Kontakie mit den verschiedensten Bloch-
Gesellschaften. Es gab aber auch Ernlchte-
rung, als wir merkien, daB das in vielen Falien
den Charakter von Gemeinden hat, die uns zu
bekehren versuchten.

Sicher schweben auch gréBere Vorhaben vor
unseren Augen, aber das ist jeweils ein gewal-
tiger organisatorischer Aufwand. Ofter als ein-
mal im Jahr kénnen wir das nicht schaffen. Die
Hauptarbeit leisten drei bis flinf Leute aus un-
serem Verein gemeinsam mit den jewsiligen
Kooperationspartnern. Wir fungieren hier auch
als Arbeitgeber fir ein professioneiles Kul-
turmanegement fir diese Bereiche. Dabei ha-
ben wir ganz wichtige Erfahrungen gesammelt,
was geht, was geht nicht. Verhandlungen mit
Sponsoren, mit der Stadiverwaltung, dem Land.
Uber ungelegte Eier soll man nicht zu viel re-
den. Wir sprechen gerade Uber eine mégliche
Kooperation mit einem Theaterprojekt, iiber ein
Symposium. Auf jeden Fall wird die Reihe ,Phi-
losophische Abendgesprache” forigesetzt und
wir setzen alles daran, daB Kultur und Kritik*
erhalten bleibt.

Kultur und Kritik
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